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Asedios memoriales, paralelas historiogréaficas. De 1812 al presente.

o0 cabe duda de que unos de los rasgos mas caracteris-

ticos de la conocida como Guerra de Independencia

Esparfiola —0 Guerra Peninsular y asi abarcamos el no
pocas veces olvidado Portugal- fueron los asedios de ciuda-
des y plazas fuertes. Los sitios fueron, incluso antes que la e
guerrilla, una cuestion fundamental para los bandos comba- e R
tientes de entonces y para las narrativas historiograficas y/o
nacionales posteriores®.

El presente libro se centra en el cuarto asedio de Bada-
joz, el mas conocido de los que sufrio la plaza extremefia entre
1811 y 1812. El primero de ellos culmind con la capitulacion
de la guarnicién espafiola ante las tropas napolednicas en mar-
zo de 1811, a los pocos dias de la muerte del general defensor
Menacho; el segundo tuvo lugar entre abril y mayo de ese mismo afio cuando las tropas alia-
das pusieron sitio a la plaza —interrumpido por la cruenta batalla de La Albuera—, y el tercero
se desarroll6 entre mayo y junio cuando tras aquél encuentro bélico intentaron reconquistar
sin ningun éxito la plaza. La labor de traduccion de José M? Gallardo es, a todas luces, enco-
miable pues ofrece al historiador y al puablico en general, unas fuentes que sin duda seran una
atil herramienta para investigaciones posteriores. Para presentar los textos traducidos, el edi-
tor nos introduce al contexto y a las propias fuentes primarias, algo siempre necesario. Acaba,
para completar la obra, con un apartado de pequefias resefias biograficas que, si bien puede ser
de interés para el lector no especializado, resultan quizas innecesarias para historiadores que
probablemente hayan consultado o conozcan los personajes tratados y las obras clasicas de las
que se extraen sus biografias®.

En los breves espacios entre traduccion y traduccion en los cuales el editor se permite
tener voz, éste plantea — si bien, de forma sucinta- dos debates o controversias histéricas e
historiograficas que se arrastran desde el mismo desenlace de la Guerra Peninsular en 1814,
La primera es ¢la guerra la gané Wellington y sus tropas anglolusitanas o la guerrilla espafio-

® Una reciente obra de Gonzalo BUTRON PRIDA y Pedro RUJULA, Los sitios en la Guerra de Independencia.
La lucha en las ciudades, Cadiz, Silex, 2012, hace un compendio y andlisis de sitios, sefialando sus caracteristi-
cas y relevancia

® Estoy haciendo referencia a Alberto GIL NOVALES, Diccionario biogréfico de Espafia (1808-1833), Madrid,
Fundacién MAPFRE, 2010.
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la? Parece claro y de consenso historiografico que sin las acciones de la guerrilla, —distraccion
de fuerzas, intercepcion de comunicaciones, escaramuzas etc.— las tropas britanicas no hubie-
ran podido llevara a cabo sus operaciones bélicas, si bien es cierto que, sin ese ejército, las
fuerzas espafiolas eran incapaces de llevar la ofensiva y, por tanto, de vencer. Ademas, me
parece un acierto que mencione el papel del ejército regular espafiol en dicho conflicto, pues
queda oscurecido por sus (sucesivas) derrotas y por los dos actores principales anteriormente
mencionados (p. 35). El ejército regular fue constantemente derrotado —al margen de los en-
cuentros de Bailén en julio 1808, Alcafiiz en mayo de 1809 y San Marcial en el verano de
1813 pero siempre reconstituido por autoridades, voluntarios y reclutas forzosos que, a pesar
de su ineficacia en el combate, consiguieron retrasar e inmovilizar gran nimero de tropas del
ejército imperial, permitiendo a los britanicos y a los irregulares sus acciones. Ademas, es
bien sabido que muchos militares acabaron en las guerrillas y que las guerrillas fueron cada
vez mas regularizadas, acabando por conformarse como divisiones del propio ejército’. La
segunda controversia que sobrevuela los textos del editor es el asunto del saqueo que sufrié
Badajoz, plaza aliada, por parte de “la hez de la tierra” —palabras demofébicas con que el eli-
tista y reaccionario Wellington definia a sus soldados— (p. 251). ¢A qué se debid el saqueo -y
la impunidad con que se produjo— de Ciudad Rodrigo, Badajoz y San Sebastian? La disciplina
—mas de una vez arbitraria y muchas veces implacable— en el ejército britanico era mantenida
a base de latigos, deportaciones, horcas y fusilamientos (pp. 169-175), por tanto es dificil de
explicar como ésta no se mantuvo en los tres casos citados. Wellington se preocup6 mucho en
la campafa del sur de Francia de la primavera de 1814 de que los soldados espafioles no se
vengaran a costa de las poblaciones francesas, pero poca atencion prestd en sus despachos a
los tres dias de saqueo de Badajoz.

Vayamos ahora con los textos traducidos, las fuentes en si, que son lo més interesante
de la obra. Todos ellos coinciden en incidir en el desastre que fue el asedio britanico de Bada-
joz en marzo-abril de 1812 y como éste tuvo un final positivo para las armas aliadas debido al
éxito del que debia ser un ataque de distraccion: la escalada del castillo. Los sucesivos asaltos
a las tres brechas abiertas en dos baluartes y cortina de Badajoz fueron un estrepitoso —y muy
cruento— fracaso. A ello alude el propio Wellington y los ingenieros Burgoyne y MacCarthy,
indicando como causa la falta de un cuerpo de ingenieros y zapadores, vital en cualquier ope-
racion de sitio.

Los oficios de Arthur Wellesley suponen una fuente un tanto arida de la cual, al margen
de la informacidn sobre su estrategia —no tan defensiva como se presupone—, se puede extraer
su conocida desconfianza hacia los espafioles —y en especial hacia las instituciones liberales—
y su vision negativa de la prensa britanica.

Mas interesantes creo que resultan —y sobre todo si los ponemos en contexto— las obras
de J. F. Burgoyne y J. MacCarthy, ambos ingenieros ingleses, que tienen un paralelismo pa-
tente con las de sus homologos franceses que, igual que ellos, cercaron ciudades en la Guerra

10 Al margen del hispanista britanico Charle Esdaile, citado en la obra, me gustaria sefialar que esta revision del
papel del ejército regular espafiol en el conflicto napolednico esta llegando incluso al nivel divulgativo: Arsenio
GARCIA FUENTES, “Organizacion, tacticas y experiencia en combate del Ejército espafiol”, Desperta Ferro.
Historia militar y politica del mundo moderno, siglos XVI-XIX. (Especial I1), 2012, pp. 10-19.
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de Independencia y publicaron sus diarios y memorias unas décadas después —hubo una ex-
plosion memorialistica en la Francia orleanista—. El diario de asedio de Burgoyne —editado en
1873 por su nieto— es, a todas luces, comparable con el del franceés Jean Belmas que publico
en 1836 su Journax des sieges faits ou sostenous par les francais de 1807 a 1814 dans la Pé-
ninsule**. Ambos fueron ingenieros que dejaron minuciosa constancia del dia a dia de excavar
paralelas y levantar baterias con que bombardear una ciudad asediada, de las salidas de los
defensores, las bajas y hasta los tipos de artilleria y proyectiles usados en cada jornada. Por su
parte, las memorias de MacCarthy —cuya segunda edicion es de 1836— adquieren un tono lite-
rario, de cuadro heroico y dramético, que las hacen similar a las del barén L. F. Lejeune —jefe
de ingenieros francés en el segundo Sitio de Zaragoza tras la muerte de Bruno Lacoste el 1 de
febrero de 1809, si bien éste Gltimo se extiende mas en todas las campafias napolednicas —en
1840 publicé su Siéges de Saragosse y en 1851 sus memorias completas—?. Eso si, de las
descripciones de MacCarthy llama maés la atencion su exacerbado nacionalismo inglés que se
resumen en la frase “Seria imposible describir el heroismo de nuestros soldados durante el
asedio, baste decir que su corazon era britdnico” (p. 282), lo cual nos da una imagen de una
intencion nacionalista y nacionalizadota del texto, ademas del ensalzamiento del general Pic-
ton que sefiala el editor y traductor. Junto a ello, algo caracteristico de esa narracion es la ex-
plicita y descarnada descripcion de la muerte que hace —quizas porque €l mismo fue herido, al
igual que Lejeune— pero que no conlleva una critica a los desastres de la guerra: “un proyectil
de cafion (...) le cayd encima entrando por la tetilla derecha y saliendo por la cadera izquierda
le arrancé los intestinos, que quedaron colgando de los muslos y las piernas como si fueran un
delantal” (p. 288).

Asi pues, la importancia de toda esta obra recae mas en la improba labor de traduccién
que se ofrece al lector y en la utilidad para futuras investigaciones de las fuentes primarias
que en la escasa interpretacion y contextualizacion que de ellas se hace. Este libro se enmarca
en la larga agonia de un boom historiografico y memorialistico de 2008, al calor del Bicente-
nario de 1808. Los fastos de aquel afio duraron poco, la guerra de Independencia parecio cir-
cunscribirse solo a su primer afio y la historiografia se saturé de obras. Pero, aunque en parte
olvidado, los bicentenarios seguian y es labor de todo historiador y amante de la Historia,
atender a los periodos histéricos mas alla de sus efemérides, pues, la Historia esta en constan-
te revision, no es acumulativa, y se precisan de estudios y divulgacion de la misma. En defini-
tiva, esta obra, es un grano de arena mas, un trampolin desde que otros investigadores e inves-
tigadora pueden recoger el testigo.

! Herminio LAFOZ RABAZA (ed.), Zaragoza, 1808 y 1809. Los Sitios vistos por un francés, Zaragoza, Edito-
rial Comuniter, 2003.

12 pedro RUJULA (ed.), Los Sitios de Zaragoza. Historia y pintura de los acontecimientos que tuvieron lugar en
esta ciudad abierta durante los dos sitios que sostuvo en 1808 y 1809. General Lejeune, Zaragoza, Institucion
Fernando el Cat6lico, 20009.
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