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1. Introduccion.

as inscripciones reales neoasirias contienen ref@® relativamente

abundantes a campafias militares dirigidas cordrailalades fenicias durante

los siglos IX-VII a.n.e. Los territorios feniciogjebido a su posicion
estratégica dentro del comercio internacional,aienin valor politico y econémico
enorme. Ello explica perfectamente el reiteraderég de los monarcas asirios por

controlar y dominar la region.

" Este articulo se ha llevado a cabo dentro delgmtoyde investigacion HAR2011-23572, financiado por
el Ministerio de Economia y Competitividad.
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Desde un punto de vista estrictamente militar, @giel que aqui nos interesa, la
documentacién escrita neoasiria indica que dosofudos tipos de enfrentamiento
basicos entre el Imperio Asirio y las ciudades dasi. Sin ninguna duda, el mas
frecuente fue el asedio, un asedio que, siempm@sieg asirios, a menudo terminaba
con la toma de la ciudad. El segundo tipo de etdrerento atestiguado, aunque de
forma mucho mas excepcional, es la batalla candpabntinuacion haremos un breve
repaso de las principales confrontaciones entigrio Asirio y las ciudades fenicias.

Uno de los conflictos mas antiguos que conocemns fugar en el 803
a.n.e., durante el reinado de Adad-nirari lll. Euella fecha Nergal-eriS, gobernador
provincial de Rasappa, condujo una expedicién eolatrlocalidad fenicia de Ba'fu.
Posteriormente, ya durante el reinado de Tiglaseil 1ll, los asirios conquistaron
algunas localidades del reino de Tiro, como Mahalammetieron la capital al pago de
tributo? Dicha intervencion fue la expeditiva respuestaiaas la coalicién rebelde
celebrada entre Hiram Il de Tiro y Rezin de Damdsco

Los ejércitos de Sennaquerib atacaron Sidén elaz0&! Al igual que habia
sucedido con Tiro, también en este caso la interganasiria estuvo motivada por la
participacion del rey Luli de Sidén en una nuevalic®n anti-asiria, La descripcion
asiria de dicha campafa hace referencia a la cstaqoi, mas posiblemente, a la
rendicién de las siguientes localidades feniciddpr® Bit-zitti, Sariptu, Mahaliba,
UsSu, Akzib y Akko.

! MILLARD, A. (1994): The Eponyms of the Assyrian Empirelsinki, pp. 34, 57.

2 Summary Inscription 9: r. 5ss. (TADMOR, H. (199Zhe Inscriptions of Tiglath-pileser Ill King of
Assyrig Jerusalem, pp. 186ss.).

® BRIQUEL-CHATONNET, F. (1992):Les relations entre les cités de la cote phéniaern les
royaumes d’lsraél et de Juddeuven, pp. 152ss.; BUNNENS, G. (1995): “L’histoiévénementielle
partim Orient”, en V. Krings (ed.)ta civilisation phénicienne & puniqué&eiden / New York / Kéln, p.
229; KATZENSTEIN, H. J. (1997)The History of TyreJerusalef pp. 213ss.; BELMONTE, J.A.
(2003): Cuatro estudios sobre los dominios territoriales lds ciudades-estado fenicjaBarcelona, p.
107; NA'’AMAN, N. (2005):Ancient Israel and Its Neighbgrévinona Lake, p. 29; LINSKI, E. (2006):
On the Skirts of Canaan in the Iron Adesuven, p. 187. Para una discusién sobre eligbjee dicha
coalicion véase DUBOVSKY, P. (2006): “Tiglath-piesli’'s Campaigns in 734-732 B.C.: Historical
Background of Isa 7; 2 Kgs 15-16 and 2 Chr 27-8bJica 87, pp. 154ss. Sobre la anterior presencia de
Tiglat-Pileser 1l en el Levante véanse, entre tODED, B. (1974): “The Phoenician Cities and the
Assyrian Empire in the Time of Tiglath-pileser lIZeitschrift des Deutschen Palastina-Vere@ts p.
46, y NA’/AMAN, op. cit. pp. 56ss.

* FRAHM, E. (1997)Einleitung in die Sanherib-InschriftelVien, p. 53.

® BRIQUEL-CHATONNET, op. cit., pp. 188ss.; MAYER, W1995): Politikk und Kriegskunst der
Assyrer Miinster, p. 356; KATZENSTEIN, op. cit., p. 246EBMONTE, op. cit., pp. 89s.

® Lit. “Gran Sidon (y) Pequefia Sidén” (usirdu-un-nu gali uru si-du-un-nu se-eh-r)). Dicha frase
probablemente hace referencia a dos areas distiatisciudad (BELMONTE, op. cit, p. 92), tal vazau
zona fortificada (Gran Sidon) y un sector particlgzona portuaria?) o un suburbio (Pequefia Sidén)
(COGAN, M. (2008):The Raging Torrentdistorical Inscriptions from Assyria and BabiloniRelating to
Ancient Israel Jerusalem, p. 116).
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Durante el reinado de Assarhaddon, Abdi-MilkutiSidon se rebeld contra la
dominacién asirid,tal vez como consecuencia de la prioridad comlecoiacedida por
el rey asirio al puerto rival de TifoTal y como era de prever, Assarhaddon no toleré la
contestacion sidonia y llevé a cabo una expedioiditar contra la ciudad el 677 a.n.e.
Los asirios conquistaron y destruyeron Sidén, depdo a gran parte de la poblacion.
Al margen de la capital otras 16 localidades si@®rambién fueron capturadas: Bit-
Supuri, Sikku, Gi’, Inimme, Hildua, Qartimme, Bi’riilme, Bitirume, Sagu, Ampa,
Bit-Gisimeia, Birgi’, Gambulu, Dalaimme e Isihimme.

Todavia durante el reinado de Assarhaddon la cidgéadiro inici6 una labor
diplomatica de aproximacién a Egipto, la gran poienival de los asirio3La reaccion
asiria no se hizo esperar, procediendo al blogeea @la en el 671 a.n*8A pesar de
las palabras del rey asirio al respecto, lo ciest@ue la isla de Tiro no fue conquistada
aungue si perdié el control sobre una parte déesti®rios continentales.

Tiro todavia hubo de sufrir un nuevo ataque asricel 663 a.n.e., durante el
reinado de ASSurbanipal. Las fuentes asirias n@rhaeferencia a las causas que
motivaron esa nueva intervencifraunque muy posiblemente el rey Baal debié haber
iniciado un nuevo intento para la creacién de aalicién anti-asirid®> En esta
ocasion, y teniendo en cuenta las dificultadesrmeasrque entrafiaba un ataque directo
contra la isla de Tiro, las acciones asirias sagidion contra los territorios
continentales todavia en su poder para lograr radilagueo completo de la capital.

Actuando de esa forma, los asirios finalmente lagrda rendicién de Baal.

Uno de los ultimos enfrentamientos del que tenenabisia fue el ataque de las

tropas asirias de ASSurbanipal contra las ciudiesias de USu y Akko el 644/3 a.n.e.

"BORGER, R. (1967)Die Inschriften Asarhaddons Konigs von Assyri@anabriick, pp. 48s.

® BRIQUEL-CHATONNET, op. cit., p. 202.

® BRIQUEL-CHATONNET, op. cit., p. 206; BUNNENS, opit., p. 231; BELMONTE, op. cit., p. 108;
NA'AMAN, op. cit., p. 197; COGAN, p. 145.

1 BORGER, op. cit., p. 112; PETTINATO, G. (1975):rdpporti politici di Tiro con I'Assiria alla luce
del “Trattato tra Asarhaddon e BadRivista di Studi Fenic3, p. 148.

' BORGER, op. cit.,, p. 111; PETTINATO, op. cit., p49; KATZENSTEIN, op. cit., pp. 272, 279;
BELMONTE, op. cit., p. 115; LIRNSKI, op. cit., pp. 192s.

12 ELAYI, J. (1983): “Les cités phéniciennes et I'dnepassyrien a I'époque d’AssurbanipaRevue
d’'Assyriologie77, p. 54; COGAN, op. cit., p. 158.

13 KESTEMONT, G. (1983): “Tyr et les assyriens”. En@ubel / E. Liphski / B. Servais-Soyez (eds.):
Histoire phénicienneLeuven, p. 72; BRIQUEL-CHATONNET, op. cit., p. 0KATZENSTEIN, op.
cit., pp. 288ss.; BELMONTE, op. cit., p. 108.

1 BORGER, R. (1996)Beitrage zum Inschriftenwerk Assurbanipaiiesbaden, pp. 28, 216.
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Ambas ciudades se habian rebelado contra la domimaasiria, probablemente
instigadas por el rey de Tirbo, tal vez, como respuesta al establecimientougstps
asirios en su interior, hecho este Ultimo que amedvea con impedir a ambas ciudades
beneficiarse del lucrativo comercio mediterrafheloos ejércitos asirios tomaron las dos
ciudades, ejecutaron a los defensores y deporsmsto de la poblacidi.

Hasta ahora hemos hecho referencia a algunos geihagpales ataques asirios
contra ciudades fenicias. En lo que concierne dddallas campales, desde luego los
ejemplos son mucho menos numerosos. Sin lugar asgdetl mejor conocido es el que
hace referencia a la batalla del Qargar del 85%.aMuestra principal fuente para el
estudio de dicha batalla es una larga inscripcigreiforme hallada en Kurkh en 1861
por J. G. Taylof? Segun dicha inscripcién, Salmanassar Ill en stosao de reinado
tratdo de extender el dominio asirio hacia la Soeatral y meridional. Tras saquear y
destruir las ciudades de Irhuleni de Hamath, |éscegps imperiales se dirigieron hacia
Qargar™® Dicha ciudad fue destruida. Sin embargo, en lagraé de la misma se
concentré un gran ejército comandado por el prapigleni, Adad-Idri de Damasco y

Ahab de Israel, dispuesto a detener el avanceasiri

Segun el relato conservado de la batalla, el &éd# Salmanassar obtuvo una
clara victoria, provocando un total de 14000 bajase los enemigdd,y capturando
sus carros y caballos. Sin embargo, dicha ver®énlta poco muy poco creible. En
realidad la batalla debié concluir sin que se pya@uun resultado decisivo o, incluso,
con una derrota asiria. Son diversos los indiciag qos llevan a plantear esta

posibilidad. Asi, por una parte, Salmanassar lllpndo atravesar el Eufrates en sus

!> BRIQUEL-CHATONNET, op. cit., p. 210; KATZENSTEIMp. cit., p. 293.

1 NA’AMAN, op. cit., p. 282.

" BORGER, op. cit, pp. 69, 249.

B RIMA 3, A.0.102.2, pp. 11-24. La campafa tambiparace mencionada en Ann. 5, 6, 7, 13y 14, y en
dos summary inscriptions (6 y 19) (YAMADA, S. (2000he Construction of the Assyrian Empire
Leiden, pp. 143ss.).

% La localizacién exacta de Qargar no ha podido roetarse. En este sentido se ha propuesto
identificarla con Tell Qarqur (DUSSAUD, R. (1927)opographie historique de la Syrie antique et
médiévale Paris, p. 242; ASTOUR, M.C. (1969): “The Partitiof the Confederacy of Mukis-MasSe-

Nii by Suppiluliuma”, Orientalia 25, p. 412; DORNEMANN, R. H. (1997): “Qarqur, Telen E. M.
Meyers (ed.)The Oxford Encyclopedia of Archaeology in the NEast New York / Oxford, p. 370;
LIPINSKI, E. (2000):The Aramaeans. Their Ancient History, Culture, §eh, Leuven, pp. 264ss.), con
Hama (SADER, H.S. (1986): “Quel était I'ancien nde Hama-sur-I'Oronte?'Berytus34, pp. 129ss.,
Ibidem. (1987):Les états araméens de Syrie depuis leur foundgtiequ'a leur transformation en
provinces assyrienngBeirut, pp. 222ss.), y con un gran tell préximdiss esh-Shughur (PITARD, W.T.
(1987):Ancient DamascydVinona Lake, p. 126 n. 79).

% La cifra de victimas varia en referencias postesal mismo conflicto: 20500 (Ann. 13 66), 25000
(Ann. 51i 30, Ann. 6 18’, Ann. 7 ii 24s.), 29008r(n. 14 36, Summ. 19 i 16).
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campafias de 852-850 a.n.e., justo tras la bata&laQdrgar, algo impensable si
realmente los asirios hubieran logrado una victenidos términos exactos en la que la
describen sus fuentes. Por otra parte, en los@&f#®s348, 845 y 841 a.n.e. los ejércitos
asirios hubieron de enfrentarse de nuevo con ldictwa liderada por Damasco y
Hamath, lo que sin duda no hubiera sido necesaneatmente los asirios hubiesen
logrado el 853 a.n.e. la victoria aplastante qurisstamente habian obtenido entonces.
En tan poco tiempo dichos reinos de ninguna formiaribn podido recuperarse de
semejante contratiemp.

Fueron seis las ciudades fenicias que participandia batalla de Qargar:
Biblos?? Sumur?® Irgatu, Arwad, Usanatu y Siannu. CuriosamenteSidbn ni Tiro,
dos de las principales ciudades fenicias que eellagumomentos formaban parte de un
Gnico reino unificad8? participaron en la gran coalicién anti-asiria, peotivos que

desconocemos por compléto.

La otra gran batalla campal en la que participaropas fenicias enfrentadas al
ejército imperial asirio precisamente también tlwgar en Qargar. Asi, durante el
segundo afo del reinado de Sargdn Il (720 a.ros.psirios derrotaron a un ejército
comandado por Yau-bi'di de Ham&th.Al lado de Hamath se alinearon Arpad,
Damasco, Samaria y el reino fenicio de Sumur. Segdelato asirio, la batalla consto
de dos fases. En la primera, las tropas asiriatiaase, tomaron y destruyeron Qarqar.

2L ELAT, F. (1975): “The Campaign of ShalmaneserAdainst Aram and Israel'lsrael Exploration
Journal 25, p. 25; PITARD, op. cit., pp. 128s.; XELLA, P.995): “Les sources cuneiformes”. En V.
Krings (ed.):La civilisation phénicienne & puniquéeiden / New York / KéIn, p. 54; DE ODORICO,
M. (1995): The Use of Numbers and Quantifications in the AgsyRoyal InscriptionsHelsinki, p. 104
n. 249; DION, P.E. (1997):es araméens a I'Age du Fer: Histoire politiquesgictures socialgsParis,
pp. 188s.; IPINSKI, op. cit., p. 376 y op. cit., p. 216; YAMADA, ogit., p. 163; COGAN, op. cit., p. 20.

2 kur gu-<bal>-a-a (TADMOR, H. (1961): “Que and Mui”, Israel Exploration Journalll, pp. 144s).

% kur mu-w-ra-a-a. Tal y como apuntaba Lemaire, probablemente larecorrecta sea kyu-mu-ra-a-

a (LEMAIRE, A. (1993): “Joas de Samarie, BarhadadDdemas, Zakkur de Hamat. La Syrie-Palestine
vers 800 av. J.-C.Eretz-Israel24, p. 152). Sin embargo, Tadmor no acepta esaaidn y considera
que se trata de una alusion a tropas egipcias das/ipara el auxilio de Biblos (TADMOR, op. cit, p.
145). Para una discusién sobre los toponimos meadis en el Monolito Kurkh véase recientemente
YAMADA, op. cit, pp. 157ss. y HAFPORSSOM, S. (2008) Passing Power. An Examination of the
Sources for the History of Aram-Damascus in theoBagdalf of the Ninth Centurt B.CStockholm, pp.
85ss., con bibliografia.

24 KATZENSTEIN, op. cit., pp. 168s., BELMONTE, opt.cipp. 89, 106 y op. cit., p. 31jAINSKI, op.
cit., p. 180.

% yéase una discusion sobre esta cuestion en DI@N;itop. 187.

% Dicho episodo aparece mencionado en diversasipogmes de Sargon Il (FUCHS, A. (199&)ie
Inschriften Sargons II. aus Khorsaha&ottingen, pp. 82ss. y 189ss.; SAGGS, H. W. R78):
“Historical Texts and Fragments of Sargon Il of ¥ss. |. The ‘ASSur Charter”Jraq 37, pp. 11-20;
LAMBERT, W.G. (1981): “Portion of Inscribed Stelaf &argon Il, King of Assyria”. En O.W.
Muscarella (ed.)Ladders to Heaven. Art Treasures from Lands oBtibie, Toronto, p. 125).
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Posteriormente, se produjo la batalla campal (“Matés malhechores en medio de
aquellas ciudades®. La inscripcién también hace referencia al botitentolo por los
asirios: 200 carros y 600 caballos de Hamath, gquantegraron dentro del ejército
asirio?®

Tras exponer de forma breve los principales etdrerentos armados
gue se produjeron entre los reinos fenicios y epdno Asirio, a continuaciéon
trataremos de determinar de forma mas precisaetadh capacidad militar fenicia asi

COmo su respuesta ante el reto planteado por ahsignismo asirio.
2. El tamafio de los ejércitos.

Habitualmente se ha sefalado que el desequilibfitamentre el ejército asirio
y los ejércitos fenicios se explicaba basicamentdalimitada capacidad demogréfica
del territorio fenicio, que no permitia la formatide grandes contingentes militaf&s.
Si a ello se le afiade la endémica fragmentaciditiqaolde la region del Levante,
entonces queda claro que dichos territorios ndoastan condiciones de ofrecer una
resistencia eficaz al expansionismo asirio.

Uno de los textos antes mencionados ejemplificep@mente el desequilibrio
cuantitativo entre las fuerzas asirias y las fasicAsi, segun la descripcion de la batalla
de Qarqar, los reinos fenicios realizaron las sigigéis aportaciones: 500 soldados de
infanteria de Biblos, 1000 soldados de Sumur, Xfbsay 10000 soldados de Irgatu,
200 soldados de Arwad, 200 soldados de Usanatu yca3fbs y un numero
indeterminado de soldados de Siannu. El restoddfuézas fueron: 1200 carros, 1200
Caballos y 20000 soldados de Damasco; 700 card@s¢dballos y 10000 soldados de
Hamath; 2000 carros y 10000 soldados de Israel) t@fhellos de Arabia y un nimero
indeterminado de soldados de Ammon.

Ciertamente, varios autores han expresado setidasdacerca de la
verosimilitud de esas cifrdS.En su estudio sobre esta cuestion De Odorico apacl

que si bien muy probablemente dichas cifras eragesreral poco realistas, podian

2" Summ. Inscr. |. 35na qé-reburu.me&u-nu-tienhi-is-fi a-duk-ma

8 DALLEY, S. (1985): “Foreign Chariotry and Cavality the Armies of Tiglath-Pileser 11l and Sargon
11", Iraq 47, pp. 38s.

2 BARTOLONI, P. (1988): “L’esercito, la marina e gmerra”, en S. Moscati (edl)Fenici, Milano, p.
132; VITA, J. P. (2003): “El soldado”, en J. A. Zara (ed.):El hombre fenicipRoma, p. 69.

%9 OLMSTEAD, A. T. (1921): “Shalmaneser Ill and thet&blishment of the Assyrian Powedgurnal of
the American Oriental Societ\, p. 366; NA’AMAN, op. cit., pp. 1ss.
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aceptarse como esencialmente correctas las redsranbs territorios fenicios, con la
excepcion de Irgatu, cuya aportacién probalememtede tan solo 1000 soldadds.
Aceptando esta correcciéon vemos como la aportdeidinia a la batalla de Qarqar fue
de tan solo 2900+ soldados y 40 cattos

Por desgracia, desconocemos la cifra exacta deadudd carros y caballos
asirios que lucharon en Qarqar. Para llenar es®,vsio embargo, podemos recurrir a
otras campafias militares del reinado de Salmandiésalonde si se aportan cifras
concretas. Asi, en diversos pasajes de sus amalafoema que en aquellos momentos
el ejército asirio contaba con 2000 carros y celea6500 caballdd Por lo que se
refiere a las fuerzas de infanteria cabe recomiairgue el ejército que cruzé el Eufrates
durante el afio 14 del reinado de Salmanassar 4B &n.e.) estaba compuesto por
120000 hombrés,

Las cifras detalladas hasta aqui demuestran clatanese desequilibrio al que

haciamos referencia antes:

Ciudades fenicias  Asiria

40 2000
Caballos 0 550(
Infanteria 2900+ 120000

Desde luego, la comparacion anterior tiene un valoy limitado. Asi, es muy
probable que las ciudades fenicias, encuadradasrodele una gran coalicion
internacional, no acudieran a la batalla de Qacqartodas sus fuerzas disponibles. De
la misma forma, también es cierto que las cifrasaaspueden resultar exageradas, en
especial las relativas al nimero de soldados @mterfia®> Sin embargo, y a pesar de
esos condicionantes, la comparacion sigue sienckraktiva de ese desequilibrio de

fuerzas al que nos referiamos al principio.

%1 DE ODORICO, op. cit., pp. 103ss.; véase tambiéTKBNSTEIN, op. cit, p. 168.

%2 a cifra de soldados de infanteria de Siannu rltaseonservado.

¥ RIMA 3 A.0.102.6 p. 41 iv 47s.; A.0.102.10 p. 58tledge 2; A.0.102.11 p. 58 left edge ii 1s.;
A.0.102.16 p. 84 348..

¥ RIMA 3 A.0.102.8 p. 47 45" A.0.102.10 p. 53 ib4.; A.0.102.16 p. 77 88%.

% Sobre esta cuestiéon véase DE ODORICO, op. cit.1ppss. y MAYER, op. cit., p. 424. Para una
discusion reciente sobre el tamafio del ejércitdoaséase FALES, F. M. (2009%Guerre et paix en
Assyrie Paris, p. 98.
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3. La organizacion militar fenicia.

Lamentablemente, nuestro conocimiento de la orgaiim de los ejércitos
fenicios es muy limitado debido a la escasez desdatlacionados con esta cuestion.
Con todo, parece razonablemente seguro considaeeaelggrueso del ejército estaba
compuesto por ciudadanos reclutados en caso dicbmrairmado’® Asi se deduce, por
ejemplo, de una inscripcion fenicia hallada endfitidonde se menciona expresamente
el “ejército de los ciudadanos de Kitiontrgf]nt '$ kty)*". De hecho, la existencia de la
milicia como la parte principal del ejército es lmecho atestiguado en el Levante ya

desde la época del Bronce Firfal.

Mas alla de la milicia, también contamos con refeias dispersas a los mandos
militares de los ejércitos fenicid®. Por desgracia, dichas referencias son
extraordinariamente laconicas y, de hecho, Unictamaws informan de la existencia de
dichos mandos. Asi, en la inscripcion funeraridAlédom se menciona explicitamente
el cargo de “comandante del ejérciteh{ mint)*°. Por su parte, una punta de flecha de
finales del segundo milenio contiene una breveripsion en la que se menciona al
“iefe de los mil” ¢b ’Ip),** mientras que una inscripcién neo-punica proceddate
norte de Africa hace referencia a diversos homguesostentaban el cargo de “jefe de
cien” (b m't).*> Finalmente, un texto neo-punico procedente deudad de Nippur
completa la secuencia al referirse a un individeoodgen fenicio que ostentaba el
cargo de “jefe de cincuenta” (gal 5[6DA partir de dichas referencias parece razonable
asumir que los ejércitos fenicios se dividian eidases de mil, cien y cincuenta

soldados.

BVITA, op. cit., p. 71.

CIs 91

BVITA, J. P. (1995)El ejército de Ugarit Madrid, pp. 136ss.; VIDAL, J. (2005): “Ugarit @ar (1).
The Size and Geographical Origin of the-militia”, Ugarit-Forschunger87, pp. 653-672.

$9VITA, op. cit., p. 72.

OKAI 1.

“1 CROSS, F. M. (1993): “Newly-Discovered Inscribett@dwheads of the Eleventh Century B.C.E.”, en
A. Biran / J. Aviram (eds.)Biblical Archaeology Today, 1990: Proceedings oé timternational
Congress on Biblical Archaeologyerusalem, pp. 533-542; DEUTSCH, R. / HELTZER,(M99):West
Semitic Epigraphic News of the 1st Millennium BQ&usalem, pp. 16, XXIV.

*2 KAl 101.

43 ND 5550: 10; PARKER, B. (1957): “Nimrud Tablets956 — Economic and Legal Texts from the
Nabu Temple”lrag 19, pp. 135s. Véase también ZADOK, R. (1978): ‘#tcans, Philistines, and
Moabites in MesopotamiaBulletin of the American Schools of Oriental Resb&30, p. 57.
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Teniendo en cuenta su limitada capacidad demogréliis reinos fenicios a
buen seguro recurrieron a la contratacion de mar@enpara completar la masa critica
de sus ejército¥ Por desgracia, las evidencias relativas a dicharatacion son
realmente escasas e indirectas. En este sentid@zélrapuntaba dos posibles indicios
de la presencia de mercenarios en los ejércitasiden El primero seria el elevado
namero de soldados (10000) aportados por Irgata batalla de Qargar, una cifra que
claramente excedia las capacidades de cualquier fenicio de la época. El segundo
indicio lo localizaba en el oraculo de EzequieltcarTiro, donde el profeta anunciaba
la presencia en el ejército de la ciudad de mereenarocedentes de Persia, Lidia y
Put®.

Sin embargo, tal y como hemos visto anteriormestenimero de 10000
soldados procedentes de Irgatu probablemente fuigpuoiado al alza por los escribas
asirios con finalidades estrictamente propagamdisti Si, tal y como sostiene De
Odorico, la cifra correcta fue de 1000 soldadogpreses necesariamente debemos
concluir que dicha cifra no puede utilizarse comoepa de la contratacion de
mercenarios por parte de Irgatu. Ello reduce ladegexias escritas relacionadas con el
mercenariado al unico testimonio recogido en eblie Ezequiel al que nos referiamos
antes.

En cuanto a las armas del ejército, generalmentmissidera que los fenicios
reprodujeron la organizacion militar tripartita rési infanteria, caballeria, carros de
guerra’® Sin embargo, tal y como se aprecia en la siguighie, los reinos fenicios no
aportaron unidades de caballeria a las grandegioo&s anti-asirias del 853 a.n.e. y
del 720 a.n.e.

“ MOSCATI, S. (1972)! Fenici e CartagingTurin, p. 677; XELLA, P. (1992): “Forze armateh M.G.
Amadasi / C. Bonnet / S.M. Cecchini / P. Xella (gdBizionario della civilta fenicia Roma, p. 112;
BARTOLONI, op. cit., p. 132; BRIZZI, G. (1995): “Brmée et la guerre”, en V. Krings (edla
civilisation phénicienne & puniqué.eiden / New York / Kéln, p. 305; VITA, op. cip. 71; CROUZET,
S. (2003): “Le mercenaire”, en J.A. Zamora (ell)hombre fenicipRoma, pp. 79s.
45 .

Ez 27: 10.
4 BRIZZI, op. cit., p. 305; VITA, op. cit., p. 72.
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Tabla 1. 853 a.n.e. Unidades de caballeria

Damasco

120(

Hamath

700

Israel

Biblos

Sumur

Irqatu

Arwad

Usanatu

Siannu

Arabia

1000

(camellos)

Ammon

Tabla 2. 720 a.n.e. Unidades de caballeria
Hamath 600
Arpad -

Sumur -

Damasco -

Samaria -

En realidad, la Unica evidencia que tenemos aakrda posible existencia de la
caballeria fenicia es una figurita de terracottaidesoldado montado a caballo hallada
en Biblos, y que ha sido datada en torno a loosiglll-VI a.n.e?’ (Fig. 1). La no
mencion de caballeria fenicia en las grandes doaéis anti-asirias asi como, en
general, las pocas evidencias relativas a la msem@tan el caracter secundario que

ésta debio tener en los ejércitos fenicios.

Una situacién relativamente similar se produjo elaaion con los carros de
guerra, donde ya veiamos que los reinos feniciawtamon Unicamente la cifra
simbdlica de 40 unidades durante la batalla de &at¢l 853 a.n.e. De hecho, este rol
secundario de la caballeria y los carros de gsErrentiende perfectamente si tenemos
en cuenta que se trata de armas pensadas para gunegpalmente en el transcurso de

batallas campales. Sin embargo, los fenicios gewienplicados sobre todo en batallas

“TVITA, op. cit., p. 76.
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de asedio defensivas, por lo que forzosamenteistdad era fortalecer a la infanteria
antes que desarrollar los cuerpos de caballeriarnpx de guerra, que resultaban de
poca o ninguna utilidad en caso de asedio. Porestipueste planteamiento del todo
l6gico implicd una insuperable situacion de infedad cuando los ejércitos fenicios
hubieron de enfrentarse contra los asirios en rlpoade batalla, quienes si contaban

con poderosos contingentes de caballeria y caergsiérra.
4. Guerra de asedio.

El estudio de la arquitectura militar fenicia reésulimprescindible para
comprender y reconstruir los enfrentamientos elogecjércitos asirios y las ciudades
fenicias. Como es bien sabido, los asirios fuesmomocidos expertos en la guerra de
asedio, para la cual desarrollaron o mejoraron magquy tacticas de asalto ya utilizadas
en Mesopotamia con anterioridad (escaleras, arietestruccion de rampas, unidades
de zapadores, etéJ A continuacion trataremos de analizar las fowifiones fenicias y
su adaptacion a la maquinaria de asedio asiria.

Por desgracia, es muy poco lo que conocemos dejl@ectura militar fenicia
durante los siglos IX-VIl a.n.e. Una de nuestramqgypales fuentes de informacion
sobre esta cuestion son las ciudades feniciasseelas en los relieves asirios. Sin
embargo, dichos relieves plantean importantes enodé interpretativos, ya que a
menudo no se trata de representaciones realistagusticas ciudades, sino de
imagenes esquematicas y estereotipatiascho que debera tenerse siempre presente a
la hora de extraer cualquier tipo de conclusion.

Tiro aparece representada en dos ocasiones eelilmges asirios de las puertas
de Balawaf® Segun se aprecia en dichos relieves las muradids diudad contaban
con torres almenadas dispuestas a intervalos regul@ig. 2). Tiro aparece
representada de nuevo en un relieve del palaci®ed@aquerib en Ninive, un relieve
por desgracia hoy desaparecido (Fig. 3). De formg significativa comprobamos

como dicha imagen es substancialmente distinteadpué aparecia en las puertas de

“8 YADIN, Y. (1963): The Art of Warfare in Biblical LangdsNew York, pp. 313ss.; MADHLOUM, T.
(1965): “Assyrian Siege-EnginesSumer21: 9-15; MAYER, op. cit., pp. 470ss.; FALES, ait., pp.
182ss.

49 JACOBY, R. (1991): “The Representation and Idésdtion of Cities on Assyrian Reliefsisrael
Exploration Journakl, p. 117.

*® Dos representaciones de la época de AssurnasirgaBalmanasar Ill son muy similares, aunque
muestran un namero distinto de puertas y torres.
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Balawat® Las principales diferencias son la representadiérun muelle y de una
poterna utilizada por el rey Luli para huir del diseasirio, asi como de un parapeto de

escudos redondos protegiendo la parte superia nheitalla>®

Desde un punto de vista arqueologico, los prinepajemplos acerca de las
fortificaciones fenicias en época neo-asiria loeadn Baniyas (Fig. 4) y Beirut. La
fortaleza de Baniyas (500 x 250 m), situada 70 kmoge de Tartus, fue construida
precisamente durante la época de la dominacioraad Levante. Se trata de una
fortaleza de planta irregular, con grandes murgsieldra, cuya altura conservada oscila
entre los 5 y los 10 metros, con un ancho de é&ny8& metros. Para su construccion se
utilizaron grandes bloques de piedra ligeramenbeatios y unidos con mortero. A
diferencia de las representaciones de murallasiéenén los relieves asirios, lo cierto es
que Baniyas cuenta con una unica torre que praiefianco derecho de la puerta
noroeste?>

Por su parte, las recientes excavaciones en Bamlién han aportado
nuevos datos sobre la arquitectura militar feni8ii, en diversos sectores se ha podido
identificar el glacis que protegia la base de nhurdtn el sector Bey 020 se ha
encontrado un tramo de unos 50 metros, con uneaathéxima de 9 metros y una
inclinacion de 30°-35% En el sector Bey 003 se identificaron dos glaBadre daté el
glacis | en el Bronce Final y el glacis Il a prisicis de la Edad del Hierro1.Sin

embargo, Finkbeiner ha rebajado su cronologia hagtead del Hierro It

Sobre la base de este conjunto de datos iconogsafiarqueoldgicos relativos a
la arquitectura militar fenicia podemos formulas Eiguientes interpretaciones. Si las
representaciones de Tiro en los relieves asirios rmtnimamente fiables, entonces
queda claro que la defensa de la ciudad se artiemldorno a una serie de torres

dispuestas a intervalos regulares que protegiadisdstos tramos de la muralla. Es

*1 JACOBY, op. cit., p. 120.

%2 Sobre la possible identificacion de Tiro en elenad de Tiglat-Pileser véase JACOBY, op. cit., pp.
120s.

3 CECCHINI, S. M. (1995): “Architecture militairejvile et domestiquepartim Orient”, en V. Krings
(ed.): La civilisation phénicienne & puniqué.eiden / New York / Kdln, pp. 391s.; YON, M. (199
“L’archéologie monumentalpartim Orient”, en V. Krings (ed.)La civilisation phénicienne & punique
Leiden / New York / KéIn, p. 121.

> JABLONKA, P. (1997): “Stratigraphy and archite@UrBAAL 2, pp. 126ss.; FINKBEINER, U. (2001-
2002): “BEY 020 — The Iron Age FortificationAram 13-14, p. 27.

> BADRE, L. (1997): “BEY 003. Preliminary repotBAAL 2, pp. 48ss.

*° FINKBEINER, op. cit., pp. 27s.
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obvio que a partir de dichos relieves no podemo®a@er con exactitud la distancia de
dichos intervalos. A nivel teorico, la solucién iép es la de disponer las torres a una
distancia que equivalga a la mitad o un tercicatteince maximo efectivo de las armas
de fuego defensivas. Si las torres se disponen mtarvalo superior al del alcance
maximo de esas armas entonces los defensores rinpm@starse fuego de apoyo. Por
otra parte, si esa distancia dobla el alcanceiefede esas armas, entonces se crearan
angulos muertos en el perimetro de la muralla cqporgm ser aprovechados por los
asaltantes para tratar de derribar, escalar o salagse tramo de las defen¥asa
principal arma de fuego fenicia era el arco comyesunque también se utilizaban
jabalinas y hondas. Si tenemos en cuenta queaia@anaximo efectivo de ese tipo de
arco es de unos 100 metr8sentonces podemos concluir que la distancia ideal d
separacion de las torres de la muralla de Tirortarglie haber sido de 30 y 50 metros,
una distancia que ademas permitia también el «sived de arcos simples, jabalinas y
hondas. Sin embargo, esta es una reconstrucciéraprgnte hipotética que tal vez no
se asemeja al tipo de muralla que realmente setragasen Tiro. Ademas de los
criterios estrictamente militares, otros factoresio la topografia, los costes materiales,
la disponibilidad de mano de obra, etc., tambiéluign decisivamente en el disefio y
construccion de una muralla, pudiendo variar smestamente un disefio inicial basado
Unicamente en criterios militares.

En el caso de Baniyas no existian torres dispsiestatervalos sino una
Gnica torre que protegia el flanco derecho de &tpunoroeste. Dicha ubicacion no es
desde luego la mejor opcion. Una torre situadal élareco izquierdo habria obligado a
los atacantes a protegerse del fuego defensivtaadie el escudo con el brazo derecho,
obligandoles a esgrimir el arma ofensiva con la eonauierda, con la consiguiente

pérdida de efectivad que ello supone.

Volviendo al ejemplo de Tiro, la poterna represeatan el relieve hallado en el
palacio de Senaquerib tal vez pueda tomarse codioamor de la practica de una
defensa agresiva por parte de los defensores @ledad. En este sentido, las poternas
son elementos de gran importancia ya que permitéos alefensores llevar a cabo

salidas con tal de atacar a las fuerzas enemigasoparesa, destruir sus maquinas de

*"KEELEY, L. H. / FONTANA, M. / QUICK, R. (2007): “Bffles and Bastions: The Universal Features
of Fortifications”,Journal of Archaeological Researd, p. 70.

*8 Sobre el alcance efectivo del arco compuesto WéBE2 EY / FONTANA / QUICK, op. cit., pp. 73s.,
con bibliografia.
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asedio, etc. En caso de no existir poternas, easdiacinica posibilidad de llevar a cabo
una salida para tratar de aliviar la presion stdgenurallas es a partir de la apertura de
una brecha en el propio muro, con los problemagddgque supone ese tipo de
actuacion que implica destruir una parte del propimo>°
Por su parte, tanto la construccion de un gl&®#r(t) como de murallas

de gran anchura son respuestas efectivas al pgligrguponia la accion de zapadores y
arietes respectivamente. Sin embargo, aunque mientg el glacis defendia de forma
efectiva la base de los muros, sin pretenderlo itambfrecia una plataforma que
permitia a los arietes alcanzar mas facilmentenlasllas>®

El estudio de las puertas de nuevo depende depkjada Baniyas. Alli, las tres
puertas del recinto cuentan con el acierto de serntgs acodadas, lo que obligaba a los
asaltantes a exponer sus flancos y retaguardiaegbfdefensivo mientras trataban de
avanzar!

Finalmente, las murallas dobles atestiguadas enisagMegiddo demuestran
gue el concepto de la defensa en profundidad em dasasedio era perfectamente
conocido y aplicado en el sur del Levafft&in embargo, dicha solucién hasta la fecha

no aparece atestiguada en el ambito fenicio dehhevmediterraneo.

5. Conclusiones.

Como cualquier proceso histérico complejo, la deslidad militar entre el
imperio neo-asirio y las ciudades fenicias se eappor la combinacién de multiples
factores. En el origen de dicha desigualdad sa,gior supuesto, el gran diferencial de
recursos humanos y materiales existente entre arbbodos durante el periodo
comprendido entre los siglos IX-VII a.n.e. Sin engoa al lado de esos factores que
podriamos considerar como estructurales, tambiéstienon causas estrictamente
militares que ayudan a comprender dicha desigualéisidl el imperio neoasirio, como
se ha repetido en multiples ocasiones, organizgisiema social, politico y econémico
donde la guerra era una actividad que ocupaba gar liundamental y a la que se

dedicaban gran cantidad de recursos de todo tijmsé& tradujo en la organizacion de

* GRACIA, F. (2000): “Anélisis tactico de las foiticiones ibéricas'Gladius20, p. 148.

0 HERZOG, Z. (1992): “Settlement and Fortificatiofafhing in the Iron Age”, en A. Kempinski / R.
Reich (eds.)The Architecture of Ancient Isra€lerusalem, p. 267.

®L KEELEY / FONTANA / QUICK, op. cit., p. 64.

%2 YADIN, op. cit., p. 323; USSISHKIN, D. (1993): “chish”, en E. Stern (ed.Yhe New Encyclopedia
of Archaeological Excavations in the Holy Ladérusalem, p. 906.
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un ejército eficiente, agresivo y con una claraaet@n ofensiva, con una notable
capacidad para innovar de forma decisiva tanto edesdpunto de vista tecnoldgico
como tactico y estratégico. Por el contrario, lasades fenicias jamas se situaron en la
vanguardia del desarrollo militar. Con una estmatarganizativa que reproducia a
pequefia escala y con importantes deficienciasttactsra asiria, lo cierto es que los
fenicios tampoco aprovecharon todos los recursas tqnian a su disposicion. Un
ejemplo de ello lo hemos visto en la arquitectuibtan donde no adoptaron algunas
soluciones arquitecténicas muy eficaces que yatsd@&n empleando con éxito en otras
zonas del Levante Mediterraneo.

Todo ello no quiere decir que si las ciudadescfasi se hubieran
convertido en pequefios reinos fuertemente miladoz hubiesen podido convertirse en
rivales de entidad, capaces de detener el expasisionasirio por la region.
Probablemente no. Su misma fragmentacion politica ylesigualdad de recursos
hubieran continuado siendo factores practicamersigpierables. Pero lo que es seguro
es que esa falta de vocacién militar no contribagbénada a mitigar la desigualdad

existente entre ambos bandos.
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Figuras.

Fig. 1. Figura de terracotta hallada en Biblos (s. Viliavh.e.)
(dibujo de Ramon Alvarez).

Fig. 2. Tiro en un relieve de las puertas de Balawat.
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Fig, 3.Tiro en un relieve del palacio de Sennaquerib &rivd.

ENCEINTE CYCLOPEENNE
PRES BANIAS.

s00™environ
{

Fig. 4. La fortaleza fenicia de Baniyas.
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